UCHWALA NR 487/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia S listopada 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzgdu na dwa wolne
stanowiska sedziowskie w Wojewo6dzkim Sadzie Administracyjnym w Krakowie, ogloszone

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 145.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sagdownictwa postanowila:

I.  przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do
pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie kandydature Pana Pawla Artura Darmonia sedziego Sadu Okregowego
w Krakowie oraz kandydature¢ Pani Hanny Judyty Knysiak-Molczyk sedzi Sadu Okregowego
w Krakowie,

II.  nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie kandydatur:

Pani sedzi Bozeny Ewy Adamus,

Pani radcy prawnego Joanny Czlowiekowskiej,

Pana sedziego Piotra Fronca,

Pani sedzi Magdy Kingi Froncisz,

Pana referendarza sadowego Wieslawa Pawta Jakubca,
Pana radcy prawnego Karola Pawla Lisa,

Pana radcy prawnego Stawomira Wactawa Matza,

Pani adwokat Iwony Marii Niznik-Dobosz,
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Pana sedziego Aleksandra Piotra Przysig¢zniaka.



III.  Ponadto, na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sadownictwa postanowila

umorzy¢ postgpowanie w zakresie dotyczacym kandydatury Pana sedziego Mariusza Wactawa

Sorysza.
UZASADNIENIE
I
1. Na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym

w Krakowie, ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 145, zglosilo si¢ dwunastu

kandydatéw powyzej wymienionych.

2. Zespol cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniach w dniach 7 pazdziernika
2013 r. i 4 listopada 2013 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia
i oceny na posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na dwa wolne stanowiska
sedziowskie w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Krakowie, postanowit jednogtosnie
rekomendowa¢ Krajowej Radzie Sadownictwa kandydatury Pana sedziego Pawla Artura
Darmonia oraz Pani s¢dzi Hanny Judyty Knysiak-Molczyk.

Zespét czlonkow Krajowej Rady Sadownictwa przedstawiajac liste rekomendowanych
kandydatow Krajowej Radzie Sadownictwa na wskazane — w powolanym ogloszeniu —
stanowisko sedziowskie, wzial pod uwage zalaczone do przekazanych Krajowej Radzie
Sadownictwa zgloszen uczestnikoéw postgpowania: oceny kwalifikacyjne kandydatéow, opinie
przelozonych, rekomendacje, dokumenty dotyczace doswiadczenia zawodowego kandydatow,
opinie Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie, oceng Zgromadzenia
Ogdlnego Sedzidw oraz inne dotgczone dokumenty.

Zespot | przedstawiajac stanowisko dotyczace rekomendacji kandydatury Pani Hanny
Knysiak-Molczyk, wzial pod uwage, ze jest Ona Sedzia Sadu Okregowego w Krakowie oraz
profesorem nadzwyczajnym Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie. Zalaczone do zgloszenia

dokumenty oraz przeprowadzona rozmowa z kandydatka wskazujg na bardzo rozlegla wiedze



w wielu dziedzinach prawa a w tym prawa administracyjnego. Kandydatka posiada takze duze
dos$wiadczenie zawodowe. Jest to osoba pracowita sumienna, umiejetnie lgczaca obowiazki
sedziego z pracg naukowa. Kandydatka uzyskata poparcie zaréwno Kolegium ( 6 gltoséw ,,za”
przy braku glosow ,przeciw” i braku gloséw ,,wstrzymujacych sie”) jak i Zgromadzenia
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie( 20 gloséw ,za” przy 26 osobach
glosujacych) a takze bardzo dobra oceng Prezesa Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie.

Zespol przedstawiajac stanowisko dotyczace rekomendacji kandydatury Pana Pawla
Artura Darmonia, wzigt pod uwage, ze jest On Sedzig Sadu Okregowego w Krakowie z duzym
doswiadczeniem zawodowym. Przedstawione dokumenty oraz tre$¢ sporzadzonej oceny
kwalifikacyjnej wskazuja na duzg wiedze kandydata w zakresie réznych dziedzin prawa, rowniez
prawa administracyjnego. Kandydat nie uzyskal poparcia Kolegium Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie. Na Zgromadzeniu Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Krakowie kandydatura Pana sedziego Pawla Artura Darmonia otrzymata 4 glosy ,,za” przy
26 osobach glosujacych. Prezes Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie ocenit
kandydata na ocen¢ bardzo dobra minus.

W ocenie Zespotu czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa, kandydatura Pana sedziego
Pawta Artura Darmonia, zashuguje na rekomendacje z uwagi na duze doswiadczenie zawodowe
oraz wiedz¢ merytoryczng. Bioragc pod uwage dokumentacje oraz rozmowe przeprowadzong
z kandydatem, Zesp6t stwierdzil, ze Pan sedzia posiada réwniez doswiadczenie w dziedzinie
prawa administracyjnego. Na uwage zasluguje takze fakt, ze kandydat caly czas podnosi swoje
kwalifikacje zawodowe, a Jego kandydatura zostala bardzo dobrze oceniona podczas rozmowy

z Zespolem przez Prezesa Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie.

II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale, kierujac si¢ przedstawiong przez Zespot
czlonkéw Krajowe] Rady Sadownictwa rekomendacja, uwzgledniajac przede wszystkim
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje i inne dokumenty dolaczone do
karty zgloszenia, opini¢ kolegium wlasciwego sadu oraz oceng wlasciwego zgromadzenia
ogolnego sedzidéw, tj. kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa.



Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa Rada
Sadownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszych sposroéd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztaltu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada Sadownictwa
uznala, Zze w obecnej procedurze nominacyjnej, najlepszymi kandydatami sposréd wszystkich
osob ubiegajacych si¢ o dwa wolne stanowiska sedziowskie w Wojewodzkim Sadzie
Administracyjnym w Krakowie sgq Pan s¢dzia Pawel Artur Darmon oraz Pani sedzia Hanna
Judyta Knysiak-Molczyk.

2. Pan s¢dzia Pawet Artur Darmon urodzit si¢ 2 listopada 1969 r. w Katowicach.
W 1993 r. ukonczyl wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z oceng dobra.
Po ukonczeniu aplikacji sadowej, ztozyl egzamin sedziowski zlacznym wynikiem dobrym.
Ponadto Pan sedzia stale podnosi swoje kwalifikacje zawodowe. W 2007 r. ukofczyt dwu
semestralne Studia Podyplomowe w zakresie Prawa Unii Europejskiej z wynikiem bardzo
dobrym, natomiast w 2009 r. ukoniczyt dwu semestralne studia podyplomowe w zakresie systemu

ochrony praw czlowieka w Polsce z wynikiem bardzo dobrym.
W okresie od 28 wrzeénia 1993 r. do dnia 8 sierpnia 1994 r. Pan Pawel Artur Darmon byt

zatrudniony w Urzedzie Miasta Katowice na stanowisku mlodszego referenta. Nastepnie
podczas odbywania aplikacji w okresie od 2 pazdziernika 1994 r. do 28 lutego 1997 r. byt
zatrudniony w Urzedzie Wojewddzkim w Krakowie na stanowisku inspektora. Od dnia 1 marca
1997 1. zostal powotany na stanowisko asesora w Sadzie rejonowym dla Krakowa Srédmiescia
w Krakowie, a w dniu 25 stycznia 1999 r. powolano go na stanowisko sedziego tego Sadu.
Od dnia 12 maja 2003 r. byl Wiceprezesem Sadu Rejonowego dla Krakowa Srodmiescia
w Krakowie oraz Przewodniczacym Wydzialu I Cywilnego tego Sadu. Od stycznia 2004 r.
do kwietnia 2007 r. byt delegowany do orzekania w Sadzie Okregowym w Krakowie
w Wydziale II Cywilno-Odwolawczym w wymiarze jednej sesji w miesigcu. Od dnia 15 maja
2007 r. orzeka w Wydziale I Cywilnym Sadu Okregowego w Krakowie na podstawie delegacji
stalej. W dniu 14 kwietnia 2011 r. Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej powotal go na
stanowisko s¢dziego Sadu Okrggowego w Krakowie.

Wizytator stwierdzil, ze dokonana przez niego analiza upowaznia do stwierdzenia, ze
Pan Sedzia Pawel Artur Darmon jest osobg pracowits, sumienng, systematyczng i bardzo
doktadng. W toku dotychczasowego orzekania wypracowat wiasny styl pracy, przejawiajacy sie
sprawnym podejmowaniem czynnosci. W pelni panuje nad referatem mimo, ze jest on bardzo

obszerny. Orzecznictwo Pana sedziego jest na wysokim poziomie, co znajduje



odzwierciedlenie w jego stabilno$ci. Na podkreslenie zastuguje okres pracy w administracji
samorzadowej i rzadowej, co niewatpliwie daje kandydatowi doswiadczenie w sprawach
administracyjnych. Dotychczasowa praca zawodowa, w tym wieloletnie orzekanie w sadach
cywilnych, w ktorych kandydat z powodzeniem rozstrzygat sprawy o szerokiej tematyce,
upowaznia do stwierdzenia, ze spelniona zostala przestanka, o ktérej mowa w art. 6 § 1 pkt

6 ustawy — Prawo o ustroju sadéw administracyjnych.

Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, na posiedzeniu w dniu 29 lipca
2013 r., jednoglosnie podjgto uchwalg o poparciu (jedynie) kandydatur Pani sedzi Hanny Judyty
Knysiak-Molczyk i Pani sedzi Magdy Kingi Froncisz. Tym samym kandydatura Pana sedziego
Pawla Artura Darmonia nie uzyskata poparcia.

Na posiedzeniu  Zgromadzenia Ogolnego Sedziéw Wojewddzkiego  Sadu
Administracyjnego w Krakowie, ktére odbylo sie¢ w dniu 31 lipca 2013 r. kandydatura Pana
sedziego Pawia Artura Darmonia uzyskata 4 glosy poparcia (przy 26 osobach glosujacych). Jest
to piaty w kolejnoéci najwyzszy wynik, sposrod wszystkich kandydatow bioracych udziat

w konkursie, osiagnigty podczas tego glosowania.

3. Pani sedzia Hanna Judyta Knysiak-Molczyk urodzila sie 15 maja 1971 r. w Czestochowie.
W 1994 r. ukoniczyla wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z oceng bardzo
dobrg. Po ukonczeniu aplikacji sadowej, zlozyla egzamin sedziowski zlacznym wynikiem
celyjacym. W latach 1993-1994 odbyla staz asystencki w Katedrze Postgpowania
Administracyjnego Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, jednocze$nie w tym czasie byla
czlonkiem pozaetatowym Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Krakowie.
Od 1 pazdziernika 1994 r. jest pracownikiem naukowo-dydaktycznym w Katedrze Postepowania
Administracyjnego Uniwersytetu Jagiellonskiego, a od 1 pazdziernika 2003 r. jest zatrudniona na
stanowisku adiunkta. W 2002 r. Pani sedzia Hanna Judyta Knysiak-Molczyk uzyskala stopien
naukowy doktora nauk prawnych nadany uchwala Rady Wydzialu Prawa i Administracji,
po przedstawieniu rozprawy doktorskiej pod tytulem: ,,Uprawnienia Strony w Administracyjnym
Postgpowaniu Jurysdykcyjnym”. Nastepnie Pani sedzia Hanna Judyta Knysiak-Molczyk uzyskata
stopien naukowy doktora habilitowanego nauk prawnych w dyscyplinie prawo — postgpowanie
administracyjne nadany uchwala Rady Wydzialu Prawa i1 Administracji Uniwersytetu
Jagiellonskiego z dnia 23 listopada 2009 r., na podstawie oceny ogdlnej dorobku naukowego
1 przedstawionej rozprawy habilitacyjnej pod tytulem: ,,Skarga Kasacyjna w Postepowaniu
Sadowoadministracyjnym”.



W okresie od 15 listopada 1996 r. do 25 lutego 1999 r. Pani Hanna Judyta Knysiak-
Molczyk byta asesorem sagdowym w Sgdzie Rejonowym dla Krakowa Krowodrzy w Krakowie.
Od dnia 26 lutego 1999 r. do dnia 27 lutego 2008 r. byla sedzia Sadu Rejonowego dla Krakowa
Krowodrzy w Krakowie, z tym ze od 1 marca 2005 r. byla delegowana do orzekania w Sadzie
Okregowym w Krakowie. Od 1 marca 2003 r. do 28 lutego 2005 r. byla Przewodniczaca
Wydzialu I Cywilnego Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy w Krakowie, jednoczesnie
od 1 kwietnia 2003 r. do 31 marca 2005 r. byta réwniez Wiceprezesem tego Sadu. Od 1 marca
2007 1. do 31 sierpnia 2007 r. pelnita obowiazki wizytatora do spraw egzekucyjnych w Wydziale
X Wizytacyjnym Sadu Okregowego w Krakowie, a nastepnie od 1 wrzeénia 2007 r. byta
Wizytatorem do spraw egzekucyjnych w tym Wydziale. W dniu 28 lutego 2008 r. zostala
powolana przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej do pelnienia urzedu na stanowisku
sedziego Sadu Okrggowego w Krakowie. Od dnia 1 wrzesnia 2010 r. do 30 listopada 2010 r.
byla delegowana do orzekania w Sadzie Apelacyjnym w Krakowie.

Wizytator stwierdzil, ze Pani Hanna Judyta Knysiak-Molczyk jest wyrdzniajaca si¢
kandydatka na stanowisko sedziowskie w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym w Krakowie.
Wskazuje na to przede wszystkim bardzo bogaty dorobek naukowy dotyczacy w przewazajacej
czgsci zagadnien zwigzanych z postgpowaniem administracyjnym i sadowo administracyjnym.
Wiedza w tym zakresie jest ugruntowana i bardzo dobrze usystematyzowana, o czym $wiadczy
najlepiej wspoélautorstwo zaréwno podrecznikéw akademickich jak i komentarzy bardzo dobrze
ocenianych zaréwno przez $rodowisko naukowe jak i praktykéw. Kandydatka posiada rowniez
bardzo duze doswiadczenie orzecznicze zdobyte podczas wielu lat orzekania w sadach
powszechnych w sprawach cywilnych, w tym takze (co zastluguje na szczegdlne podkreslenie)
w skladach kolegialnych. O uznaniu dla jej doswiadczenia zawodowego $wiadczy takze

wieloletnia praca w charakterze wizytatora.

Kolegium Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego, na posiedzeniu w dniu 29 lipca
2013 r., jednogtosnie podjeto uchwale o poparciu kandydatury Pani sedzi Hanny Judyty Knysiak-
Molczyk.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Wojewodzkiego  Sadu
Administracyjnego w Krakowie, ktére odbylo si¢ w dniu 31 lipca 2013 r. kandydatura Pani sedzi
Hanny Judyty Knysiak-Molczyk uzyskala 20 gloséw poparcia (przy 26 osobach glosujacych).
Jest to najwyzszy wynik, sposréd wszystkich kandydatow bioracych udzial w konkursie,

osiagniety podczas tego glosowania.



4. Krajowa Rada Sadownictwa wzigta pod uwage oceny kwalifikacyjne oraz do$wiadczenie
zawodowe wszystkich kandydatow.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan sedzia Pawet Artur Darmon i Pani sedzia
Hanna Judyta Knysiak-Molczyk, to osoby o bardzo wysokich kwalifikacjach i duzym
doswiadczeniu zawodowym. Ponadto oboje kandydaci posiadaja wiedze z zakresu prawa
administracyjnego, co jest zawsze waznym argumentem przy dokonywaniu przez Rade wyboru
kandydatow wnioskowanych na stanowiska sedziowskie w sadach administracyjnych. Pan sedzia
Pawel Artur Darmon zostal oceniony przez Prezesa Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie na ocen¢ bardzo dobra minus, natomiast Pani sedzia Hanna Judyta Knysiak-
Molczyk zostala oceniona na oceng¢ bardzo dobra. Krajowa Rada Sadownictwa dokonujac
wyboru wzigla rowniez pod uwage fakt ukonczenia studiéw podyplomowych przez Pana
sedziego Pawla Artura Darmonia, co zostalo dokladniej opisane powyzej. Natomiast
w odniesieniu do kandydatury Pani sedzi Hanny Judyty Knysiak-Molczyk Rada stwierdzita,
ze dokonania naukowe kandydatki oraz uzyskanie przez Nig tytulu doktora habilitowanego, jak
réowniez bogate resume dotyczace publikacji prawniczych jest potwierdzeniem Jej wysokich
kwalifikacji i duzej wiedzy z zakresu prawa administracyjnego oraz checi ciagltego podnoszenia
swoich kwalifikacji zawodowych.

Podkresli¢ réwniez nalezy, ze praca obojga kandydatow zostala bardzo pozytywnie
oceniona przez sedziego wizytatora, przetozonych oraz sedziow, z ktérymi kandydaci
wspdlpracuja lub wspotpracowali.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa wysokie kwalifikacje zawodowe posiadaja
rowniez Pani sedzia Magda Kinga Froncisz oraz Pani sedzia Joanna Czlowiekowska, jednakze
w niniejszej procedurze nominacyjnej zostaly one ocenione nieznacznie nizej od kwalifikacji
zawodowych prezentowanych przez Pana sedziego Pawla Artura Darmonia oraz Panig sedzie
Hanng Judyt¢ Knysiak-Molczyk.

5. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowala si¢ réwniez poparciem

srodowiska sedziowskiego dla wnioskowanych kandydatur.

Pan sedzia Pawel Artur Darmon nie uzyskal poparcia dla swojej kandydatury
na Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie. Na Zgromadzeniu Ogélnym
Sedziow Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego kandydatura Pana sedziego uzyskata piaty
w kolejnosci najwyzszy wynik, sposréd wszystkich kandydatow bioracych udziat w konkursie,

osiggniety podczas glosowania.



Pani sg¢dzia Hanna Judyta Knysiak-Molczyk uzyskata najwyzsze poparcie dla swojej
kandydatury, sposréd wszystkich kandydatéw bioracych udziat w konkursie, osiagniety podczas
glosowania zaréwno na Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie, jak

i na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziéw Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego.

Wiyniki te zostaly omdwione powyze;j.

Krajowa Rada Sadownictwa przeanalizowata réwniez poparcie srodowiska sedziowskiego
pozostatych kandydatéow bioracych udzial w konkursie. Kandydatura Pani sedzi Magdy Kingi
Froncisz uzyskala wyzsze poparcie, niz kandydatura Pana sedziego Pawla Artura Darmonia,
podczas glosowania na Kolegium Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie (jest
to jedyna obok kandydatury Pani sedzi Hanny Judyty Knysiak-Molczyk pozytywnie
zaopiniowana kandydatura spo$rdéd wszystkich osob, ktdre startowaly w niniejszym konkursie)
i podczas glosowania na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziow Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego. Natomiast kandydatury Pana radcy prawnego Karola Pawla Lisa oraz Pani
adwokat Iwony Marii Niznik-Dobosz uzyskaly wyzsze poparcie podczas glosowania
na Zgromadzeniu Ogélnym Sedzidow Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Jednakze,
w ocenie Krajowej Rady Sadownictwa, przedstawione wyniki gtosowania nie moga przesadzi¢
o wyborze kandydatow na dwa wskazane w ogloszeniu stanowiska sedziowskie, poniewaz Rada
ma obowigzek uwzglednié¢ catoksztalt okolicznoéci analizowanej sprawy. Ponadto watpliwosci
Rady wzbudzil wynik glosowania na Kolegium, ktéry pozostaje w oczywistej dysharmonii
z treScia ocen kwalifikacyjnych sporzadzonych przez sedzidow wizytatorow, za$§ wynik
glosowania na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziow jest pochodng glosowania na Kolegium.
Zdaniem Rady, pozytywne zaopiniowanie jedynie dwoch kandydatek przez Kolegium
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie (pomimo pozytywnych opinii
wizytatoréw oceniajacych kwalifikacje innych kandydatéw, zadna z pozostatych oséb nie
otrzymala nawet jednego glosu poparcia), jest préba jednoznacznego ukierunkowania
postgpowania nominacyjnego. Potwierdzeniem tego wniosku jest — zdaniem Krajowej Rady
Sadownictwa — tres¢ wypowiedzi Prezesa Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie
na posiedzeniu Zespolu cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 4 listopada 2013 r.,
stwierdzajaca, ze: ,,Pan Pawel Artur Darmon jest w kolejce, gdyz mamy kolejne wolne etaty. Jest
kandydatem, ktérego nie odrzucamy. Pan Pawel Artur Darmon jest w naszej ocenie bliski
rownorzednego postawienia go z sedzig Magda Kingg Froncisz. Pani Joanna Czlowiekowska ma

za  krotkie  doswiadczenie 1 nie ma  doswiadczenia  sedziowskiego  tzn.



opanowanego warsztatu sedziowskiego. Sa to jej minusy. Jesli chodzi o glosowania Kolegium
to mamy na mysli utatwi¢ wybor poprzez nasze glosowania.” Skoro wiec w ocenie Kolegium
(w imieniu ktérego wypowiadal si¢ Prezes Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie) kandydatura Pana sedziego Pawla Artura Darmonia jest bliska rownorzednej ocenie
z kandydaturg Pani sedzi Magdy Kingi Froncisz, to Krajowa Rada Sadownictwa wnioskuje, ze
wskazana kandydatura w istocie posiada poparcie srodowiska sedziowskiego. Istnieja bowiem
podstawy do przyjecia, ze wynik glosowania na Kolegium Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie, jak i na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziéw Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie w odniesieniu do kandydatury Pana sedziego Pawla Artura

Darmonia nie odzwierciedla rzeczywistego stanu rzeczy.

6. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze uzyskane przez wnioskowanych kandydatow
oceny z ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz egzaminu sedziowskiego.

Pan sedzia Pawel Artur Darmon ukonczyt wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul
magistra prawa z oceng dobra. Po ukonczeniu aplikacji sadowej, zlozyla egzamin sedziowski
z tacznym wynikiem dobrym.

Pani sedzia Hanna Judyta Knysiak-Molczyk ukonczyla wyzsze studia prawnicze,
uzyskujac tytul magistra prawa z oceng bardzo dobra. Po ukonczeniu aplikacji sadowej, zlozyta
egzamin sedziowski z lacznym wynikiem celujacym.

Zaden z bioracych udziat w niniejszym konkursie kandydatéw nie uzyskat tak wysokich
ocen z ukonczenia wyzszych studiow prawniczych oraz egzaminu s¢dziowskiego jak Pani sgdzia
Hanna Judyta Knysiak-Molczyk.

Nastgpujacy kandydaci uzyskali takie same lub wyzsze oceny z ukoriczenia studiow
prawniczych lub egzaminu zawodowego w poréwnaniu do Pana s¢dziego Pawla Artura
Darmonia: Pani sedzia Bozena Ewa Adamus, Pani radca prawny Joanna Czlowiekowska, Pan
sedzia Piotr Fronc, Pani sedzia Magda Kinga Froncisz, Pan referendarz sadowy Wiestaw Pawetl
Jakubiec, Pan radca prawny Karol Pawel Lis, Pan radca prawny Stawomir Wactaw Matz, Pani

adwokat Iwona Maria Niznik-Dobosz oraz Pan sedzia Aleksander Piotr Przysiezniak.
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7. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana sedziego Pawia
Artura Darmonia i Pani s¢dzi Hanny Judyty Knysiak-Molczyk z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu sedziego Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie
zadecydowal caloksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy, w szczegdlnosci uzyskane przez
kandydatow bardzo wysokie kwalifikacje zawodowe, duze do§wiadczenie zawodowe, poparcie
srodowiska sedziowskiego, opinie przelozonych oraz rekomendacje, publikacje oraz bardzo
korzystna prezentacja swoich kandydatur podczas wideokonferencji w dniu 4 listopada 2013 r.

Pozostali kandydaci bioracy udzial w konkursie, tj.: Pani se¢dzia Bozena Ewa Adamus,
Pani radca prawny Joanna Czlowiekowska, Pan sedzia Piotr Fronc, Pani sedzia Magda Kinga
Froncisz, Pan referendarz sadowy Wiestaw Pawel Jakubiec, Pan radca prawny Karol Pawel Lis,
Pan radca prawny Stawomir Wactaw Matz, Pani adwokat Iwona Maria Niznik-Dobosz oraz Pan
sedzia Aleksander Piotr Przysigzniak nie spelniajg na takim poziomie kryteriow z art. 35 ust.
2 ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa.

8. Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu

5 listopada 2013 r. na kandydaturg:

— Pana sedziego Pawla Artura Darmonia oddano 13 gloséw ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw”
i 6 glosach ,wstrzymujacych si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng
wigkszoscig glosow,

— Pani sedzi Hanny Judyty Knysiak-Molczyk oddano 18 gloséw ,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wigkszoscig glosow,

— Pani sedzi Bozeny Ewy Adamus nie oddano glosow ,za”, oddano natomiast 4 glosy
»przeciw” i 15 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pani radcy prawnego Joanny Czlowiekowskiej oddano 1 glos ,za”, przy braku glosow
»przeciw” i 18 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana sedziego Piotra Fronca nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 3 glosy ,,przeciw”
i 16 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymagane;j

bezwzglednej wigkszosci glosow,
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— Pani sedzi Magdy Kingi Froncisz oddano 2 glosy ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw”
i 17 glosach ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata wymagane;j
bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana referendarza Wiestawa Pawla Jakubca nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast
3 glosy ,.przeciw” i 16 glosoéw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— Pana radcy prawnego Karola Pawla Lisa nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 3 glosy
»przeciw” i 16 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Pana radcy prawnego Stawomira Wactawa Matza nie oddano gtoséw ,,za”, oddano natomiast
3 glosy ,,przeciw” i 16 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

— Pani adwokat Iwony Marii Niznik-Dobosz nie oddano gloséw ,,za” i glosdw ,,przeciw”,
oddano natomiast 19 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gtosow,

— Pana sedziego Aleksandra Piotra Przysiezniaka nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast
4 glosy ,,przeciw” i 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

— Krajowa Rada Sadownictwa umorzyta postgpowanie w nastgpstwie cofnigtego wniosku przez
Pana Mariusza Waclawa Sorysza i zlozone] przez niego rezygnacji z udzialu
Ww niniejszym postgpowaniu konkursowym (19 glosow ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw

i gloséw ,,wstrzymujacych sie”).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sagdownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu Najwyzszego z
powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem

Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.
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Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sagdownictwa, Dz. U. Nr 126,
poz. 714).

Przewodniczacy




